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KINO KULTUROS SKLAIDOS PROJEKTU VERTINIMO GAIRES EKSPERTAMS

Sios gairés skirtos kino kulttiros sklaidos projekty vertinimo eksperty komisijy nariams
(toliau — ekspertams), vertinantiems kino kultiiros sklaidos projektus (toliau — projektus), siekiant
uztikrinti objektyvy, aiSky ir neSaliSka projekty vertinimg. Gairémis siekiama atkreipti démes;j i
svarbius eksperty vertinimo aspektus, palaikyti aukstus vertinimo standartus ir uztikrinti projekty
vertinimo skaidruma.

1. Kas yra ekspertinis projekty vertinimas

1.1. Ekspertinis projekty vertinimas yra svarbi ir neatsiejama Lietuvos kino centro (toliau
— LKC) projekty vertinimo sistemos dalis. Remiantis eksperty individualiais vertinimais, sudaroma
projekty vertinimo baly vidurkiy suvesting, kurios pagrindu baigiamajame eksperty komisijos
posédyje formuluojamos eksperty komisijos rekomendacijos dél sitilomy finansuoti projekty ir Siems
projektams siiilomy finansavimo sumy bei projekty, kuriems finansavimo sitiloma neskirti. Visa
vertinimo sistema yra nuosekliai iSdéstyta Kino kultiiros sklaidos projekty valstybinio finansavimo
taisyklése (toliau — Taisyklés) ir Kino projekty vertinimo eksperty komisijy nuostatuose (toliau —
Nuostatai). Ekspertinio projekty vertinimo tikslas — nustatyti ir atrinkti geriausius kino kulttros
sklaidos projektus, kuriems gali biti skiriamas kino valstybinis finansavimas, ir paskirstyti nustatyta
valstybinio finansavimo sumg (Nuostaty 41 p.; Taisykliy 36.1 p.)

2. Ekspertinio projekty vertinimo uzdaviniai

2.1. Paskirstyti kino valstybinj finansavima kino kultiros sklaidos projektams,
puoseléjantiems kino meng (Kino jstatymo 8 str. 4 d. 2 p.), pateikiant savo rekomendacijas ir sitilymus
LKC direktoriui galutiniams sprendimams priimti.

2.2. lvertinti projekty paraiskas, uzpildant nustatytos formos individualaus vertinimo
lentele, kurioje paraiSkos kriterijai ir prioritetai vertinami atitinkamais balais pagal Kino kultiiros
sklaidos projekty vertinimo prioritety ir kriterijy baly aprasa (Taisykliy 1 ir 2 priedai). Testiniy kino
festivaliy paraiSkas ekspertai vertina po Testiniy kino festivaliy projekty pristatymy, uzpildydami
Testiniy kino festivaliy projekty individualaus vertinimo lentele pagal Testiniy kino festivaliy
projekty kokybiniy vertinimo prioritety ir kriterijy baly aprasa (Taisykliy 3 ir 4 priedai).

2.3. Pateikti iSsamius ir argumentuotus komentarus (pagrindzianius skirta balg
kiekvienam kriterijui ir prioritetui), kurie padéty suvokti projekto trikumus ar privalumus (Nuostaty

61 p.).
3. Ekspertinio projekty vertinimo principai

3.1. Objektyvumas ir baly pagrindimas. Skiriami balai turi biti logiSki ir atitikti
paraiSkos turinj. Kiekvienas kriterijaus ar prioriteto jvertinimas (tiek aukSciausio, tiek Zemiausio
balo) reikalauja konkretaus argumentuoto komentaro.

3.2. Komentaruy aiSkumas ir konstruktyvumas. Eksperto pastabos ir rekomendacijos
turi buti suformuluotos aiskiai, nuosekliai ir konstruktyviai. Draudziama vartoti jZeidzianc¢ig ar
pareiskéjo veikla menkinancig kalba. (Atkreiptinas démesys: pareiskéjui paprasius, nuasmeninti
komentarai pateikiami) (Nuostaty 61 p.).



3.3. SavarankiSkumas, skaidrumas ir neSaliSkumas. Vertinama tik individualiai,
taikant vienodus standartus visiems pareiSkéjams ir nepasiduodant iSorinei jtakai ar kity asmeny
nuomonei.

3.4. Tiesioginiy kontakty ribojimas. Vertinimo metu draudziama bet kokia tiesioginé ar
netiesioginé komunikacija su pareiskéjais. Visi klausimai ar neaiSkumai sprendziami tik per
komisijos kuratoriy.

4. Eksperto komentary formulavimo gairés

4.1. Eksperto komentaras turi biiti aiskus, konkretus, argumentuotas ir tiesiogiai susietas
su vertinimo kriterijumi bei paraiskoje pateikta informacija. IS komentaro turi biiti suprantama, kokios
projekto stipriosios ir (ar) silpnosios pusés léme skirtg jvertinima.

4.2. Rengiant komentarus rekomenduojama:

4.2.1. Vengti retoriniy klausimy, klausiamyjy formuluoc¢iy, sp¢jimy ir abejoniy (pvz., ,,Ar
pakaks numatyty veikly?“, ,,Kyla abejoniy, ar...“, ,,Neaisku, ar pavyks...”). Tokiais atvejais eksperto
komentare turi buti aiSkiai jvardijama, kokios informacijos triiksta arba kuris projekto aspektas néra
pakankamai pagrijstas, atskleistas paraiskoje, ir atitinkamai tai aprasyti.

4.2.2. Vengti neapibrézty teiginiy, tokiy kaip ,galéty buti geriau®, ,atrodo
nepakankamai®, ,tikriausiai®, ,,galimai“, ,manytina“, jeigu nepaaiSkinama, kuo toks vertinimas
grindZiamas.

4.2.3. Vengti kategorisky ar subjektyviy teiginiy, kurie néra pagristi paraiskos turiniu, taip
pat asmeninio pobiidZio vertinimy apie pareiskéja ar projekto vykdytojus.

4.2 4. Komentaruose neteikti rekomendacijy, kurios néra tiesiogiai susijusios su vertinimo
kriterijumi, ir neformuluoti reikalavimy, kuriy nenustato projekty vertinima reglamentuojantys
dokumentai.

4.2.5. Teigiamiems vertinimo komentarams rekomenduojama vartoti tokius
apibudinimus: tinkamas, patikimas, aiskus, novatoriskas, aukstos kokybés, stiprus, profesionalus,
nuoseklus, gerai argumentuotas, isplétotas, kiirybiskas, gerai struktiiruotas, pagristas, logiskas.

4.2.6. Nurodant projekto trikumus rekomenduojama vartoti tokius apibiidinimus:
nepakankamas, minimalus, ribotas, neaiskus, neuzbaigtas, nenuoseklus, neisplétotas, abstraktus,
nepaaiskinta, nenumatyta, tritksta originalumo, tritksta tiesioginés sqsajos, néra loginio rysio.

4.2.7. Vartojant 4.2.5 ir 4.2.6 papunkciuose nurodytus ar kitus vertinamuosius zodZius,
biitina paaiskinti, kuo konkretus vertinimas grindZiamas. Vien apibtidinimo, pavyzdZiui, ,,projektas
nepakankamai iSplétotas® ar ,,projekto planas aiSkus“, nepakanka — turi biiti nurodyta, kokie
paraiSkoje pateikti aspektai leidzia daryti tokig iSvada.

4.2.8. Jei paraiSkoje trikksta informacijos, reikalingos konkreciam aspektui jvertinti,
rekomenduojama tai konstatuoti tiesiogiai, pavyzdziui: ,ParaiSkoje nepakankamai pagrijsta...”,
»Nepateikta informacijos apie...”, ,Néra aiSkiai apibrézta...”, ,Nepakankamai atskleista sgsaja
tarp...“, o ne formuluoti klausima ar abejoti projekto igyvendinimu.

5. Ekspertinio projektuy vertinimo eiga

5.1. Ekspertas privalo laikytis teisés aktuose nustatyty ir eksperty komisijos kuratoriaus
pateikty vertinimo proceso terminy (Nuostaty 36 p.). Tai ypac svarbu, nes visas paraisky vertinimo
procesas ir LKC sprendimy priémimas privalo atitikti Siai administracinei procediirai taikomus
terminus, taip pat uztikrinti proceso administracinj teisétuma.

5.2. Ekspertas per 3 darbo dienas nuo paraiskos (-y) ir kity eksperty komisijos vertinimui
skirty dokumenty perdavimo jam dienos privalo pranesti kuratoriui apie esamg interesy konfliktg ir



nusiSalinti nuo atitinkamos (-y) paraiskos (-y) vertinimo (Nuostaty 38 p.). Jei kyla klausimy ar
abejoniy dé¢l galimo interesy konflikto nustatymo, ekspertas kreipiasi | eksperty grupés kuratoriy el.
laiSku, jame suformuluodamas aplinkybes, kurios ekspertui sudaré prielaidas spresti dél galimo
interesy konflikto arba jo regimybés.

5.3. Ekspertas privalo nusiSalinti nuo visy interesy konflikta sukelianc¢iy ar galin¢iy sukelti
rekomendacijy ir komentary rengimo, svarstymo ar priémimo etapy. Jei ekspertas neinformuoja laiku
LKC dél kylancio interesy konflikto, eksperto vertinimai LKC direktoriaus sprendimu anuliuojami ir
uz ekspertinio vertinimo paslaugas nemokama (Nuostaty 37 p.).

5.4. Kino kultiiros sklaidos projekty paraisky vertinimg sudaro 2 etapai: individualus
paraiSky vertinimas (pildant individualig vertinimo lentel¢) ir eksperty komisijos posédis, kurio metu
vyksta susumuoty individualiy vertinimy suvestiniy duomeny svarstymas (Nuostaty 58 p.).

5.5. Kino kultiiros sklaidos testiniy kino festivaliy projekty paraisky vertinima sudaro 3
etapai: individualus paraisky vertinimas (pildant individualia vertinimo lentele), testiniy kino
festivaliy projekty pristatymas eksperty komisijai (posédis) ir susumuoty duomeny svarstymas bei
sprendimo dél sitilomy sumy projektams priémimas (galutinis posédis). (Taisykliy 22.2 p.).

5.6. Testiniy kino festivaliy projekty pristatymas eksperty komisijai susideda i§ praéjusiy
mety festivalio ataskaitos aptarimo ir pateiktos festivalio paraiSkos pristatymo. Pristatymo metu
ekspertai gali pateikti klausimus pareiskéjams (Taisykliy 22.2 p.).

5.7. Pries pradedant individualy projekto vertinima, biitina atidziai perskaityti paraiska bei
rekomenduojama susipazinti su kitomis tos pacios kategorijos projekty paraiSkomis, siekiant geriau
suprasti vertinamy paraiSky bendra kontekstg. Vertinimas turi biiti grindziamas tik paraiskoje pateikta
informacija, todel ekspertas turéty atsizvelgti, kad vertinimui svarbi informacija gali biti nurodyta
skirtingose paraiSkos dalyse ar pridétuose dokumentuose.

5.8. Projektai turi biiti vertinami tik pagal kriterijus ir prioritetus, nurodytus projekty
vertinimo lentelése. Kiekvienas vertinimo kriterijjus ir prioritetas jvertinamas balu, kuris
pagrindZiamas raSytiniu komentaru. Balai skiriami sveikais skai€iais, nevirSijant maksimalios
galimos balo vertés.

5.8.1. Atkreiptinas démesys ] prioritetg ,, Tarptautinis pripazinimas* (Taisykliy 2 priedo
2.5 papunktis). Vertinant § prioriteta atsizvelgiama ] tai, ar vykdoma konkursiné tarptautiné
programa, kurioje dalyvauja uzsienio ekspertai, ar organizuojami tarptautinio lygmens renginiai ar
mokymai, ar projekte dalyvauja tarptautiniu mastu pripazinti ir kvalifikuoti dalyviai, taip pat |
projekto pripazinimg tarptautiniuose profesiniuose tinkluose ir (ar) apdovanojimuose (pvz.,
,»Oskarai® ir kt.).

Didziausias balas skiriamas, kai projektas visiskai atitinka Sio prioriteto aprasg. Mazesnis
balas skiriamas, kai projektas atitinka prioriteto aprasa tik i§ dalies. PaZzymétina, kad vien uZsienio
filmy demonstravimas Lietuvoje savaime nelaikomas atitiktimi Siam prioritetui.

5.9. Finansavimas gali buti sitilomas skirti projektams, surinkusiems ne maziau nei 50
proc. maksimaliai galimy surinkti baly (Taisykliy 29 p.).

5.10. Ekspertai projektams jgyvendinti (iSskyrus testiniy kino festivaliy) gali skirti iki 80
proc. visos projekto vykdymo tinkamy iSlaidy sumos. Galima didziausia projekto finansavimo suma
— 50 000 Eur (Taisykliy 30 p.).

5.11. Jei kino kulturos sklaidos projektas (iSskyrus testiniy kino festivaliy projektus),
ekspertinio vertinimo metu surenka ne maziau kaip 80 proc. maksimaliai galimy surinkti baly ir ne
maziau kaip 80 proc. baly surenka projekto sgmata, tai projektui skiriamas finansavimas turi biiti ne
mazesnis nei 70 proc. projekto sumos, paraiskoje praSomos finansuoti LKC 1éSomis. Sprendziant del
projekty finansavimo intensyvumo (iSskyrus testinio kino festivaliy projektus), projektams,
surinkusiems ne maziau kaip 50 proc. maksimaliai galimy surinkti baly, skiriamas finansavimas turi
biti ne mazesnis nei 50 proc. projekto sumos, paraiSkoje prasomos finansuoti LKC 1éSomis (Taisykliy

31 p.).



5.12. Tinkamai uzpildyti individualiy vertinimo suvestiniai duomenys yra galutiniai ir
nekeiciami (Nuostaty 41 p.).

5.13. Ekspertai, teikdami sitilymus dél kino valstybinio finansavimo skyrimo projektams,
privalo vadovautis atitinkamai projekty kategorijai einamaisiais biudZetiniais metais numatyta
valstybés biudzeto asignavimy suma. Atsizvelgiant | valstybés biudzeto formavimo ir tvirtinimo
terminus, ekspertinio vertinimo pradzioje konkreti atitinkamai projekty kategorijai skiriama valstybés
biudzeto asignavimy suma gali biiti dar nepatvirtinta arba ekspertams nezinoma. Tokiu atveju,
ekspertai projekty vertinimg atlicka vadovaudamiesi Taisyklése nustatytais vertinimo kriterijais, o
siilymus del finansavimo skyrimo projektams formuoja, kai tampa Zinoma atitinkamai projekty
kategorijai numatyta asignavimy suma. Teikiant sitilymus dél finansavimo skyrimo, bendra
projektams sitiloma skirti suma negali virSyti LKC direktoriaus jsakymu nustatytos valstybés
biudZeto asignavimy apimties kino kultiiros sklaidos projektams. (Taisykliy 36" p.).

5.14. Eksperty komisijos kuratorius iki pirmojo eksperty komisijos posédzio parengia
eksperty tinkamai uzpildyty ir pateikty individualaus vertinimo lenteliy suvesting (toliau — Lenteliy
suvesting) ir teikia jg svarstyti eksperty komisijai jos posédzio metu (Nuostaty 64 p.). Vertinimo baly
vidurkis, kai gaunamas ne sveikasis skaicius, apvalinamas iki dviejy skaitmeny po kablelio pagal
aritmetines apvalinimo taisykles (pvz., 63,66 balo).

5.15. Eksperty komisija posédzio metu priima sprendimg dél individualiy lenteliy
suvestinés duomeny bei dél projekty jgyvendinti siilomy skirti sumy. Eksperty komisijos posédzio
(-iy) protokole (-uose) turi buti jtraukiama eksperty argumentacija dél Zemiausios vertinimo baly
ribos siilomam finansavimui skirti, atsizvelgiant j atitinkamai komisijai nustatyta paskirstyti
finansavimo apimtj atitinkamame konkurse (Nuostaty 67 p.).

5.16. Ekspertai individualiai gali teikti silymus dél paraiskos sgmatos eiluciy, kuriy
nesiiiloma finansuoti LKC 1éSomis, o galutinis sprendimas d¢l $iy siilymy priimamas baigiamojo
eksperty posédzio metu (Taisykliy 29 p.).

5.17. Baigiamojo posédzio metu ekspertai priima sprendimg pakeisti pagal individualius
eksperty vertinimus pasiiilytg ir, iSvedant aritmetinj vidurkj, apskaiciuota projektui sitilomag skirti
finansavimo sumg, tik tuo atveju, kai §i suma neatitinka Taisykliy 31 punkte nustatyto minimalaus
projektui skiriamo finansavimo dydZzio. Tokiu atveju eksperty komisija apskai¢iuoja ir posédZio metu
patvirtina minimalia, buting pagal Taisykliy 31 punkta projektui skirti finansavimo sumga.

5.18. ParaiSkos samatai auks$c¢iausias balas skiriamas, kai samata yra subalansuota, jos
18laidy eilutés logiskai atitinka paraiSkoje numatytas veiklas, Sios veiklos yra pagristos ir butinos
projektui jgyvendinti, o numatytos iSlaidy sumos atitinka rinkos kainas, vertinant pagal eksperto
turimas Zinias ir supratima.

5.19. Eksperty komisijos sitilymai dél projekty finansavimo teikiami LKC direktoriui.
Ekspertai turi teise siiilyti skirti projektui ne visg praSomg sumg, atsizvelgdami j individualaus
vertinimo lenteléje iSdéstytus argumentus (Taisykliy 29 p.).




